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كارشناسان

هر ادعایی برای این که مورد قب��ول جامعه ی علمی قرار بگیرد، 
باید بر مبنای اس��تانداردهای پژوهش��ی بوده و با پروتکل های 
دقیق آزمایشگاهی انطباق داش��ته باشد. عموما دانشمندان در 
تحلیل رویدادهای طبیعت، تفک��ری نقادانه دارند و هر ادعایی 
را به سادگی نمی پذیرند. مثلا این که »یکی از دوستان نزدیک 
یکی از بستگان ما، با چش��مان خودش فردی را دیده که تنها با 
خیره شدن، باعث به حرکت درآمدن اشیای روی میز می شده« 
کافی نیست. از دید دانشمندان، فرد موردنظر باید توانایی خود 
را در یک آزمون کنترل شده به اثبات برساند. این رویدادها حتی 
به فرض صحت، باید ابتدا در معرض آزمون های مستقل علمی 
قرار بگیرند و اگر از چنین آزمون های بی طرفانه ای سربلند بیرون 
آمدند، تازه می توانند از س��وی جامعه ی علمی پذیرفته شوند. 
ضمن این که یک آزمون کنترل ش��ده ی علمی، به ما اطمینان 
می دهد که نتایج، ناش��ی از خطای آزمایشگاهی یا دست کاری 

داده ها نیستند. 
ادعاه��ای پارانرم��ال )ی��ا ب��ه عبارت��ی هم��ان »گزارش های 
فراطبیعی«(، ادعاهایی اند که با قوانین شناخته شده ی فیزیک 
هم خوانی ندارند یا آش��کارا ناقض این قوانین هستند. بسیاری 
از هواداران ش��به علم، اظهار می دارند که علم بشر ناقص است 
و گزارش های فراطبیعی ب��ه آن بخش از فیزی��ک تعلق دارند 
که تاکنون برای بش��ر ناش��ناخته مانده. آن ها اغلب می گویند: 
»از کجا معلوم که روزی چنین ادعاهای��ی در فیزیک به اثبات 
نرسد؟« پاسخ به این پرسش چندان دشوار نیست. گزارش های 
فراطبیعی، گزارش هایی برخلاف نظم رایج در طبیعت هستند 
)دقیقا به همین دلیل، آن ه��ا را »فراطبیعی« می نامیم و چون 
وقوع چنین رویدادهای��ی در طبیعت، نرمال نیس��ت، به آن ها 
»وقایع پارانرمال« می گوییم(. اگر آنچه که »دیوید کاپرفیلد« 
 Criss( »ی��ا »کری��س انج��ل )David Copperfield(
Angel( انجام می دهن��د، واقعیت می داش��ت، فیزیک دانان 
باید همه ی کتاب های فیزیک و قوانین شناخته شده اش را دور 
می ریختند و به دنبال شاخه ای جدید از علم می گشتند که قادر 
به توضیح این رویدادها باشد. رد شدن دیوید کاپرفیلد از دیوار 
چین یا راه رفتن کریس انَج��ل روی آب، ناقض قواعد فیزیکی 
است فیزیک دان ها می دانند که حتما پای حقه و فریبی در این 
کارها در میان اس��ت و این افراد در واقع قوانین فیزیک را نقض 
نکرده اند؛ بلکه با بهره گیری از حقه های تصویری و اثرات روانی 

روی تماشاچیان، یک تردستی پیچیده انجام داده اند. 

وقایعامکانناپذیردنیایفیزیکی
رویداده��ای ناممک��ن را ش��اید بت��وان در چند گ��روه عمده، 

طبقه بن��دی ک��رد؛ امکان ناپذی��ری فیزیک��ی، امکان ناپذیری 
تکنولوژیک��ی و امکان ناپذی��ری منطقی. بعض��ی رویدادها، به 
لحاظ فیزیکی ناممکن هستند؛ مثلا راه رفتن روی ابرها، غیب 
ش��دن، روی هوا معلق ماندن و نظایر آن. به بیان ساده تر، انجام 
چنین کارهایی، مستلزم نقض یک یا چند قانون فیزیک است. 
مثلا این که قطعات لیوانی شکس��ته، به ص��ورت خودبه خودی 
از پایین میز جمع ش��ده و دوباره به یک لیوان س��الم روی میز 
تبدیل شوند، قطعا رویدادی فراطبیعی است. اگر چنین چیزی 
واقعا اتفاق بیفتد، فیزیک دان ها باید در تمامی مبانی این رشته 

تجدیدنظر کنند.
برخی دیگر از رویدادها گرچه به لحاظ فیزیکی محال نیستند، 
اما وقوع شان به دلیل فقدان تکنولوژی لازم ناممکن است. مثلا 
س��فر به کهکش��ان »آندرومدا« از نظر فیزیکی محال نیست، 
مسأله بر سر این است که بشر در حال حاضر چنین تکنولوژی ای 
 )Lawrence Krauss( »در اختیار ندارد. »لارنس ک��راوس
فیزیک دان می گوید: »س��فر با فضاپیمایی با 25 درصد سرعت 
نور و با استفاده از سوخت معمولی موشک به نزدیک ترین ستاره 
یعنی »آلف��ا قنطورس« )Alpha Centauri(، مس��تلزم در 
اختیار داش��تن س��وختی بیش از تمام مواد موجود در کیهان 
است.« او می افزاید: »حتی فضاپیمایی با یک سیستم »پیش ران 
واپیچش��ی« )Warp drive(، باید ژنراتوری داشته باشد که 
ده میلیارد برابر جرم جهان قابل مشاهده ، انرژی در اختیارمان 
بگذارد.« )Beyond Star Trek، 1997( بنابراین اگر شخصی 
ادعا کند که همین دیروز از سفر به کهکشان آندرومدا برگشته، 

بعید است کسی ادعایش را جدی بگیرد. 

نوع دیگ��ر امکان ناپذیری؛ امکان ناپذیری منطقی اس��ت. مثلا 
اگر کس��ی ادعا کند که یک مربع گرد در اختیار دارد، ما ادعای 
او را )حتی پیش از بررس��ی( رد می کنیم. چون چنین ادعایی، 
دربرگیرنده ی یک تناقض منطقی است و به هیچ عنوان، حتی 
نمی تواند ممکن باش��د. با این تفاصیل، گزارش های فراطبیعی 
و اعمال غریبی که جادوگران یا رمالان انجام می دهند هرچند 
حیرت برانگیز اس��ت، اما چیزی بیش از ش��عبده یا تردس��تی 
نیست. اساسا منابع مورداس��تناد این گزارش ها، به هیچ عنوان 

قابل اعتماد نیستند. 
چنین اخباری، اغلب موردتوجه نش��ریات زرد و بی محتواست، 
چراکه مخاطبانِ دور از علم و تفکر نقادانه، تأکیدی روی اعتبار 
منابع ندارند. در نبود تفکر نقادانه، پذی��رش هر چیزی ممکن 
است. به همین جهت مردمان بی اطلاع از علم، بیشتر در معرض 
سوءاس��تفاده و فریب قرار دارند. گزارش های فراطبیعی از آن 
رو که حیرت برانگیز و رازآلودند، برای بس��یاری جذاب به نظر 
می رسند. حسی آمیخته با حیرت و وحشت، چاشنی اصلی باور 

به پدیده های پارانرمال است. 
در بسیاری از فیلم های ژانر وحشت سینما، در داستان هایی با تم 
اشباح و موجودات خیالی، پای رخدادی عجیب در میان است 
و خط سیر داس��تان، این گونه به مخاطب القا می کند که علم، 

پاسخی برای این رویدادها ندارد. 
باری! گرچه فهم بش��ر از طبیعت در ط��ول تاریخ مدام در حال 
تغییر است و دانش ما از جهان هستی، بیشتر و بیشتر می شود، 
اما این موضوع دلیلی بر آن نیس��ت که برای گزارش های ناقض 

فیزیک و خلاف منطق، اعتباری قائل شویم و باورشان کنیم. 

از امکان ناپذیری فیزیکی و تکنولوژیکی 
تا امکان ناپذیری منطقی

آیا گزارش های فراطبيعی 
روزی تائيد خواهند شد؟
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